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3) признаки, имеющие уголовно-процессуальную направленность, обусловливающие 

принятие уголовно-процессуальных решений (например, избрание меры пресечения), 

наделение субъектов уголовного судопроизводства полномочиями по осуществлению 

процесса доказывания; 

4) признаки, имеющие криминологическую направленность, – для предупреждения 

преступлений; 

5) признаки криминалистической направленности, выражающие криминалистическую 

модель преступления. 

Признаки, включаемые в каждую из перечисленных групп, взаимосвязаны между 

собой, могут выполнять одновременно разные функции: служить решению задач 

уголовного права, уголовного процесса, криминологии и криминалистики. 

По мере осуществления доказывания, от возбуждения дела до вынесения приговора, 

приоритет (роль) каждой из групп признаков преступления меняется. На начальных этапах 

решающая роль принадлежит признакам криминалистической направленности, на 

завершающих стадиях уголовного процесса – составообразующим признакам.  

В связи с тем, что содержание деяния, а также ряд обстоятельств, влияющих на 

степень и характер ответственности лица, раскрывается положениями уголовно-правового 

закона, перечень обстоятельств, изложенных в процессуальном законе, недостаточен. Он 

должен учитывать положения материального закона.  

Именно криминалистика восполняет указанный пробел, формирует 

конкретизированный перечень обстоятельств, признавая его обязательным структурным 

элементом частной методики расследования определенной группы преступлений. Канвой 

такого перечня обстоятельств, адаптированного к задачам криминалистики, служат, с 

одной стороны, нормы процессуального доказывания, с другой – нормы материального 

права. Кроме того, такой перечень обеспечивает решение поисковых задач, учитывает 

эвристический характер сбора доказательств, исходя из криминалистического аспекта 

совершенного преступления. Чем полнее и четче он сформулирован, тем эффективнее 

будет криминалистическое обеспечение для решения вопроса об относимости 

доказательств. 
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Оказание бесплатной квалифицированной юридической помощи в уголовном 

процессе как средство обеспечения прав человека 
 

Система российского законодательства непрерывно реформируется, адаптируясь к 

новым реалиям современной жизни, развивается и усложняется вся правовая система. По 


